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“Az oregember mindent hisz, a kozépkori mindenben kételkedik, a fiatal mindent tud. “ (Oscar Wilde)

|. Bevezetés

A mottoként valasztott Oscar Wilde idézet egy sorban Osszefoglalja az egyes korosztalyok
gondolkodasa kozotti lényegi kiilonbséget, a fiatalsag atmeneti jellegébdl fakado, mindent elsopré
er6t, mely mogott gyakran a tapasztalatlansag, éretlenség rejlik. A feln6tté valas a bioldgiai mellett
lelki folyamatot is magaban foglal, hiszen ez a korszak a gyermekkorbol a felnéttkorba vezet6
“folyos6”, ez az erklocsi-tudati kibontakozas ideje. Ezaltal atmeneti statuszt jelent mind a csalad,
mind a tarsadalmi kornyezet szamara. Ugyanakkor a fiatalok altal valasztott értékekben a csalad és
a tarsadalom felelGssége is tiikrozodik.! A tarsadalmi valtozasok elvitathatatlanul hatast gyakorolnak
a gyermekek érési folyamatara, annak tempdjara és mindségére egyarant. Egyes allaspontok szerint
az informacios forradalom kibontakozasa folytan meghaladotta valt az az elvi tételt, mely szerint a
gyermekek tizennegyedik életéviik betoltésével elérik a biintetd feleldsségre vonashoz sziikséges testi
és szellemi érettségi szintet, hiszen korunk gyermekei mar ezen életkor betoltését megel6zéen
szembesiilnek olyan tarsadalmi hatasokkal, melyekt6l korabban védve voltak.Z Ugyanakkor (j
jelenségek is megjelentek a kiskortiak blin6zése terén, az iskolai zaklatasnak (mobbing, bullying?), az
iskolai er6szaknak mind a szamitastechnika fejlédése nyitott utat. A tarsadalmi és technikai fejlédés
eredményeként az iskolai terrorizalas és erdszak (j formai jelentek meg (cyberbullying*, happy
slapping?®, snuff videdk®), melyek elkovetésére altalaban azért kerdl sor, mert az elkoveto fiatalok Ggy

érzik, ezaltal valnak sajat korcsoportjukban “ismertté, valakivé”. Az Uj blincselekmény tipusok sulyos

1 Rajzinger Agnes: Fiatalkortakkal szemben alkalmazhaté biintetések és intézkedések, kiilonds tekintettel a szabadsagvesztés
biintetésre és a javitointézeti nevelésre,
http://debrecenijogimuhely.hu/archivum/otdk_kulonszam/a_fiatalkoruakkal_szemben_alkalmazhato_buntetesek és
intezkedesek_kulonos_tekintettel_a_szabadsagvesztes_buntetesre-es_a_javitointezeti _nevelesre

2 Eletkor és belatasi képesség - osszefoglald a Magyar Kriminologiai Tarsasag 2007. Januar 26-i tudomanyos iilésérél, Vaskuti
Andras el6adasa , www.vaskuti.hu/mozaik/Eletkor%20és%20belatasi%20kepesseg.doc

3 Olyan ismétl6dd, agressziv viselkedési forma, amely valamely oknal fogva magat megvédeni kevésbé képes gyermek ellen
iranyul.

4 Az Uj technikai eszkozok zaklatas céljabol torténd alkalmazasa.

5 Altalaban védtelen aldozat megverésének, megrugdosasanak szamitastechnikai eszkozzel torténé rogzitése.

6 Aldozat testi vagy lelki megalazasanak, megverésének megorokitése.
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értékrendbeli valsagot tiikréznek, Ujra felmeriil tehat a csalad és a tarsadalom korabban emlitett
feleléssége.” A blinelkovet6 fiatalkortakkal kapcsolatban azonban kiemelendd, hogy nem tekinthet6k
“kis feln6tteknek”, pszichikai, értelmi és érzelmi fejlédésiik a kamaszkor teljes szakaszaban,
folyamatosan zajlik. A fiatalkord bilinelkovetok jellemzéen talbecsiilik helyzet felismerd
képességiiket, tetteik lehetséges negativ kovetkezményeit rendre alulbecsiilik, dontéseiket pedig az

esetek nagy szazalékaban nem elegendé és teljeskoril informaciokra alapozva hozzak.?

Ligeti Katalin két, a fiatalok érési folyamatara - és mindezen keresztiil a rajuk vonatkozo biintetdjogi
szabalyozas kialakitasara - kiemelked6 hatast gyakorldé folyamatot emlit: az acceleraciot és a
posztadoleszcenciat. El6bbi alatt az a folyamat értendd, hogy a biologiai érés felgyorsulasanak
eredményeként a mai gyermekeknél atlagosan két évvel korabban kovetkezik be a biologiai érés, mint
10 évvel ezel6tt. A posztadoleszcencia pedig a tarsadalmi érés kitolodasanak folyamatat jeloli. Ennek
kialakulasara az iskolazottsag kitolédasa, a munkaerépiaci viszonyok alakulasa és a parkapcsolatok
atformalddasa gyakorolt hatast, eredményeképp a sziiloktol torténd fliggetlenedés késébb kovetkezik
be, igy kitolodik az anyagiak és dontéshozatal terén a fiiggetlenedés. A két megjeldlt folyamat
egyszerre, egymassal parhuzamosan fejti ki hatasat, mindez a jogalkoto tevékenységére is hatast
korosztalyt is utolérjék a jogrendszer figyelmezteté mechanizmusai annak figyelembe vétele mellett,
hogy a bioldgiai érés és a szellemi-erkdlcsi érettség kialakulasa nem jar feltétlenil egyiitt, igy a 12

éves gyermek nem feltétlenil rendelkezik belatasi képességgel.®

Nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy “az ismertté valt fiatalkoru biinelkovetok donté tobbsége a rossz
helyzet(i, marginalis tarsadalmi csoportokbol rekrutalodik, ahol a szegénység, a munkanélkiiliség és a
csaladi problémak jol lathatéak.”'™ Az érintett fiatalok jellemzden sem a megfelelé szocialis
ismeretekkel, sem pedig a csalad adta érzelmi biztonsaggal, ezaltal tarsadalmi beilleszkedésiik is
elneheziilt, konfliktus feloldd eszkozeik hianyosak. A biintethetdéségi korhatar és a fiatalkortakkal
szemben alkalmazott szabadsagelvonas biintetés kérdése mindig vitas teriiletet képez6, a nemzetkozi

jog elvarasai altal érintett és széles tarsadalmi, jogi-szakmai vitak altal ovezett téma volt, ahol

7 Kerezsi Klara: Valtozatlan helyzet-valtozo elvarasok: a fiatalkoru blinelkdvetdk zartintézeti nevelése, Bortoniigyi Szemle,
2008. évi 4. szam, 254-255.p.

8 Borbiré Andrea - Kerezsi Klara: A kriminalpolitika és tarsadalmi blinmegel6zés kézikonyve, Igazsagiigyi és Rendészeti
Minisztérium, 2007. I. kotet, Il. rész. Gyermek és fiatalkori blin6zés, 241. p.

9 Ligeti Katalin: A fiatalkoruak biintetd igazsagszolgaltatasi torvényének koncepciodja, Blintetéjogi Kodifikacio, 2006/2.,
http://ujbtk.hu/buntetojogi-kodifikacio-2006-2/

10 kerezsi Klara: A fiatalkori biinzés kezelése és megelézésének lehetdségei. Im: Belligyi Szemle, 1997/10. szam, 11.p.
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alapvetéen két nézépont litkozik. Egyik a biintethet6ségi korhatar leszallitasanak indokoltsagat és
szilkségességét hangoztatja, mig a masik szerint a biintetéjog eszkdzei helyett a gyermekvédelem
eszkoztarat kell elényben részesiteni. A két tabor kozotti ellentmondas feloldhatatlannak latszik.
Szakdolgozatomban felallitott hipotézis szerint elméleti sikon egyértelmien indokolt a
fiatalkoruakkal szemben kiszabott szabadsagvesztés biintetés ultima ratio jelleggel valo szabalyozasa
és a biroi gyakorlat tiikrében valdban akként keriil is alkalmazasra. Mindezt a jogfejlédés hazai és
nemzetkozi torténetének, az irdnyado biréi gyakorlatnak, valamint az Uj Btk. hatalyba épését kovetd

id6szak statisztikai adatainak bemutatasa és elemzése Utjan teszem meg.

Il. A fiatalkoruak biintet6joganak kialakulasa - torténeti attekintés

A vilag orszagainak tobbségében a fiatalkorUak biintet6joga 6nallo, a feln6ttkordak biintet6jogatol
eltérd szabalyozasban 6lt testet. A felelésségi rendszer a biintetd anyagi jogi és eljarasjogi, blintetés-
végrehajtasi jogi és egyes gyermekvédelmi rendelkezésekben kiteljesedd rendszer alapvet6 jellemzéi:
eldre szabalyozott életkori hatasok kozott és/vagy az erkolcsi-értelmi fejlettség szintjétol fiiggéen a
felnottekétdl eltérd, altalaban enyhébb szabalyok alkalmazasa; nevelés mint elsédleges cél; a
biintetéeljarasban részt vevé hatosagok feladata nem csupan az allam biintet6jogi igényének
érvényesitése, hanem a megeldzés és a reszocializacio eldsegitése; a szabadsagelvonassal jaro
szankciok végrehajtasa a nevelést, reszocializaciot szolgald specialis intézetekben valdsul meg,
eljaras a hagyomanyos igazsagszolgaltatason beliil viszonylagos vagy teljes onallésaggal rendelkezé
intézmények atjan." A felel6sségi rendszer fejlodésén keresztiil jol lekovetheté a bintetdjog
humanizalasanak és differencialasanak folyamata. Elsé jelentds lépcsoként a XVI-XVII szazadban a
gyermek vagy fiatalkor( elkovetdk enyhébb biintetése jelent meg, az egyébként gyakorta embertelen
biintetések korében.' A XVII-XIX. szazadban a testi fenyités felél a pszichologiai modszerek felé
torténé elmozdulas volt megfigyelhetd, ekkor jottek létre az elsé javito-és nevelGintézetek. A

szemléletvaltas az 1830-as években az Amerikai Egyesiilt Alamokban, a “parens patriae” dokrtina

11 csemané dr. Varadi Erika - dr. Lévay Miklos: A fiatalkorGak biintetéjoganak kodifikacios kérdéseir6l-torténeti és
jogosszehasonlitd szempontbol, 2002., http://ujbtk.hu/buntetojogi-kodifikacio-2002-1/

12 Junger-Tas, Josine: Trends in International Juvenile Justice: What Conclusions Can Be Drawn? Comparative Youth Justice,
Critical Issues, szerk: Muncie, John; Goldson, Barry; SAGE Publication, London, 2006, 506.p.
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jegyében ment végbe, mely az allam feleldsségét hangoztatta az elhanyagolt, csavargo, blinelkoveto
gyermekek nevelése és a blinmegel6zés terén. Ezaltal az allam fokozatosan bevonodott a gyermekek
nevelésébe és védelmébe. Akar a sziil6i szerep atvételére is sor keriilhetett, ahol sziilé nem vagy nem
kelléen latta el feladatat, és fokozatosan kialakult a fiatalkorGak igazsagszolgaltatasa.'> A
blinelkovet6 fiatalok vonatkozasaban egyértelmi célként az Ujabb blincselekmény elkovetésének
megel6zése keriil elétérbe a megbiintetés helyett. A XIX. szazadi eurdpai biintet6jogi
reformmozgalmak nyoman meghaladotta valt a tettaranyos biintetésre és megtorlasra alapozo
klasszikus iskola. A kozvetit6i iranyzat differencialt az elkovetok kozott, megkiilonboztetve a
javulasra nem szoruld, javulasra szoruld és javithatatlan elkovetdket. A mozgalom alapgondolatai
kozott meghatarozo volt annak felismerése, hogy “a fiatalkor sajatos, atmeneti tarsadalmi helyzet;
a korosztalynak, illetve a tagjainak ebbél az atmeneti tarsadalmi helyzetbél fakado, a feln6ttekétol
eltéré szociologiai jellemz6i, illetve pszichés sajatossagai vannak.”'* Ezzel egybecsengett a Franz von
Liszt nevéhez f(iz6d6 kriminalpolitikai program azon gondolata, mely szerint a fiatalkorak
vonatkozasaban “a szankcionak vagy az intézkedésnek nem a cselekményhez kell igazodnia, hanem
a fiatalkoru helyzetéhez, és a biintetdjogi beavatkozas célja a fiatalkortak problémainak megoldasa.
A tett, a blincselekmény ebben az Gsszefiiggésben megsziinik kozponti kategoria lenni, szimptomaja
csupan valaminek, jelzi azt, amit meg kell oldani.”'> Ezzel a specialis prevencio keriilt el6térbe a
megtorlas helyett, kialakult a fiatalkorGak vonatkozasaban a “mas elbanas elve”, melynek lényege,
hogy a felnéttekre iranyado szabalyoktol eltérd, jellemzéen enyhébb anyagi és eljarasjogi szabalyok
megalkotasa indokolt adott életkor és/vagy az erkdlcsi érettség szintjétol fliggéen. Ezen feliil kiemelt
szerepet kaptak a rendszerben a neveld intézkedések, hiszen a biintetés céljava elsddlegesen a
nevelés lépett, az igazsagszolgaltatas soran eljard szervek kiemelt feladatava valt mind a
megel6zésben, mind a reszocializacidban valo részvétel. A “mas elbanas” nem csupan a biintetés
kiszabasa, de annak végrehajtasa korében is teret nyert, a szabadsagelvonassal jard szankciok
végrehajtasara specialis intézetekben keriilt sor, igy a nevelés és reszocializacio a biintetés-
végrehajtas soran is érvényesiilt.A vazolt folyamat eredményeként az elsé fiatalkortak torvényszékét
Chicagéban hoztak létre 1899-ben. Az (jabb fordulat az 1960-as évektdél kezdédéen volt

megfigyelhetd, mikor a gyermekkortak és fiatalkoriak vonatkozasaban az erdszakos

13 Shorter, E: The Making of the Modern Family, Basic Books, New York, 1975.43.p.

14 Csemané dr. Varadi Erika - dr. Lévay Miklos: A fiatalkorGak biintetéjoganak kodifikacios kérdéseir6l-torténeti és
jogosszehasonlito szempontbol, 2002., http://ujbtk.hu/buntetojogi-kodifikacio-2002-1/

15 57abé Andras: Blinmegel6zési stratégiak, Beliigyi Szemle, 1985. évi 6. szam, 10.p.
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blincselekmények szama, valamint a blinismétlés aranya novekedésnek indult. A treatment kudarcara
valaszként sziiletett a biintet6jog neoklasszikus iranyzata, melyben kialakult a “megérdemelt
biintetés”, vagy “just desert” elmélet. “A kezelési euforiat kdveto kijozanodas”'® soran ezzel ismét
a tettaranyos szemléletet keriilt a kozéppontba, vagy ahogy Nils Christie norvég kriminologus
fogalmaz, az “igazsagos fajdalomszolgaltatas” '7 nyert teret. A XX. szazadban azonban a gyermekek
jogainak nemzetkozi szintli deklaralasa és helyez6dott a fokuszba. Az Egyesiilt Nemzetek
Szervezetének kozgylilése New Yorkban, 1989. november 20-an fogadta el a Gyermekek Jogairol Szolo
Egyezményt (Convention on the Rights of the Children, CRC), mely az 1991. évi LXIV. térvény Gtjan
keriilt kihirdetésre hazankban. Az Egyezményt az Amerikai Egyesiilt Allamok és Szomalia kivételével
valamennyi részes allam ratifikalta. Az Egyezmény az Ugynevezett “harom P” elvére épliil
(participation, protection és prevention), azaz a részvétel, a védelem és a megel6zés alapelveire. Az

Egyezmény az igazsagszolgaltatas szempontjabol kiemelten fontos rendelkezései a kovetkezok:

o “A kulonb6z6 hivatalok, szervezetek gyermekeket is érinté dontéseik meghozatala soran
elsésorban a gyermek érdekeit vegyék figyelembe.

o Az allam koteles gondoskodni a gyermekek jolétéhez sziikséges védelemrdl és gondozasrol.

o A gyermekekkel foglalkozo intézményeknek gondoskodniuk kell a megfelelé biztonsagi és
egészségiigyi feltételekrdl éplileteikben, a megfeleld létszamU és képzettségli szakemberrél.

o Az allam koteles minden téle telhetét megtenni, hogy biztositsa a gyermekek megfelel
fejlodését és életben maradasat.

o A gyermekeknek jogukban all, hogy ismerjék sajat sziileiket, és azok neveljék fel Gket.
Azonban ha a gyermek érdeke megkivanja, elvalaszthato6 csaladjatol.

« Az allamnak kotelessége mindent megtenni annak érdekében, hogy megakadalyozza a
gyermekek fizikai és lelki bantalmazasat.

« Nem lehet a gyermekekkel szemben fizikai erészakot vagy megalazo banasmadot alkalmazni
biintetés gyanant. Szabadsagvesztéssel csak végsd megoldasként stjthatéak, azonban ekkor

is biztositani kell a gyermekek szamara, hogy rendszeres kapcsolatot tarthassanak fenn

16 Nagy Ferenc: A blincselekmények aldozatainak kartalanitasarol, Magyar Jog, 1993. évi 4. szam, 200. p.
17 Nils Christie: A fajdalom korlatai, Europa Kiado6, Budapest, 1991., 159.p.



csaladjukkal, illetve biintetésiik alatt is figyelembe kell venni az életkorukbol, fejlettségi

szintjiikbél fakado specialis igényeiket.”'8

Az ENSZ Kozgylilése tobb hatarozatot fogadott el a Gyermekjogi Egyezményhez kapcsolodéan. igy
keriilt megalkotasra a  fiatalkorlak igazsagszolgaltatasaban alkalmazandé  altalanos
minimumkovetelményekrol szold 1985. november 29-én elfogadott 40/33. szamu ENSZ Kozgylilési
hatarozat, mas néven Pekingi Szabalyok, valamint A szabadsaguktol megfosztott fiatalkoriak
védelmének szabalyairdl 1990. december 14-én elfogadott 45/113. szaml ENSZ Kozgy(ilési hatarozat,
mas néven Havannai Szabalyok és A fiatalkori b(in6zés megel6zésérdl szolo 1990. december 14-én
elfogadott 45/112.szamu ENSZ Kozgylilési hatarozat, a Rijadi Iranymutatasok. Utobbi dokumentum
alapelvi szinten fogalmazza meg a gyermekek részére a tarsadalmon belill az aktiv szerepkor és
partneri viszony biztositasat, emellett a fiatalkori biinzés megel6zése érdekében, elsGsorban a
kozosségekre alapozott programok kidolgozasanak elényben részesitését, mig a tarsadalmi ellenérzés
eszkozeinek - Ggy mint a szabadsagvesztés biintetés alkalmazasanak - végs6 esetben torténd
igénybevételét. A szabalyozas mogott allo gondolati rendszer szerint a fiatalok altal tanusitott
magatartas nem elsGsorban a tarsadalmi normakhoz és értékekhez igazodik, hanem az érési folyamat
részét képezi, a felnéttkorba valéo atmenettel gyakran elmllnak ezen viselkedésmintak. Erre
tekintettel az ilyen fiatalkorGak deviansként, vagy biinelkovetoként valé megbélyegzése
hozzajarulhat a nemkivanatos magatartas kovetkezetes mintajanak kialakitasahoz.' A Rijadi
Iranyelvek fent kifejtettekb6l fakaddan a biintet6politika felé a kdvetkezé elvarasokat tamasztja: a
blin6zés megel6zésének jogszabalyokra, eljarasokra, kedvezményekre alapozott specializalt
megkozelitéseit és filozofiait, valamint olyan szolgaltatast ny(jté halézat kialakitasat és
miikodtetését, amely arra iranyul , hogy csokkenjen a blincselekmények elkovetésének inditéka,
szilkségessége és alkalma, valamint hogy csokkenjen a blncselekmények melegagyat jelentd

feltételek szama.2

A felsorolt nemzetkozi dokumentumok a biintet6 igazsagszolgaltatas f6 fejlesztési iranyvonalaként a

megel6zést, a fiatalkorlak igazsagszolgaltatasi rendszerének humanizalasat, az emberi jogok

18 http://net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy doc.cgi?docid=99100064.TV , http://gyermekbarat.kormany.hu/az-ensz-gyermekjogi-
egyezmeny-tartalmanak-rovid-kozertheto-ismertetese

19 Fiatalkortak- A fejlédés o iranyai, Bortoniigyi Szemle, 1992.évi 3. szam, 43. p.

20 Rijadi Iranymutatasok 3/b) pont
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els6bbségét hataroztak meg. A gyermek érdekének, tarsadalmi helyzetének megfelelé elbanas
mindenek felett biztositando - a reszocializacio és reintegracidé érdekében - egy garancialis elvek
betartasara épilé biintet6 igazsagszolgaltatas keretein beliil. A fiatalkortuak blinelkovetése mogott
hiuzddo szocialis és tarsadalmi problémak megoldasa nem a biintet6 igazsagszolgaltatas feladata,
ugyanakkor a blincselekményre adott reakcid, a szankciok megvalasztasa, vagy éppen a bliintetés
végrehajtas keretében a tett aranyossag szem el6tt tartasa mind a specialis prevenciot szolgalja. A
felsorolt nemzetkozi dokumentumok mind egyezden foglalnak allast abban, hogy a torvénnyel
osszelitkozésbe keriilo fiatalkordak érdekeit, jogait minél szélesebb korben érvényesiteni kell annak
érdekében, hogy a fejlédés és nevelés biztositasa Utjan hatékonyan megel6zhet6vé valjék az Gjabb

blincselekmény elkdvetése.?’

Jelenleg harom iranyzat él a fiatalkortak biintet6 felelGsségi rendszerének terén: a legtobb nyugat-
europai orszagban uralkodo és az ENSZ dokumentumokban is tiikr6z6d6 szemlélet szerint tovabbra is
fenntartandd a fiatalkorGak biintetéjoganak onallésaga, emellett bévitendé a “mas elbanast”,
nevelési eszmét és a specialis prevenciot biztosito intézmények kore. A fiatalkori bi(inozés
tendenciainak kedvezétlen alakulasara a nagyobb differencialas lehetdségét latjak adekvat valasznak,
igy mas elbanas biztositasat tartja szilkségesnek az erbszakos cselekményt elkdvetd, vagy éppen
visszaes6 fiatalkorinak, mint az elsé blintényeseknek vagy csekély sulyl cselekmények elkdvetdinek.
Ezzel szemben az Amerikai Egyesiilt Allamokban egyre nagyobb teret nyeré iranyzat megkérdéjelezi
a fiatalkoruak 6nallé biintet6joganak létjogosultsagat, elotérbe helyezi a megtorlast és a tettaranyos
biintetést. Az iranyzat képviseléi a felnott és a fiatalkorlak igazsagszolgaltatasi rendszerének
egybeolvasztasat szorgalmazzak, ezaltal a fiatalkor nem “mas elbanast” jelentene az
igazsagszolgaltatasban, hanem a biintetéskiszabas korében figyelembe vehetd enyhitd koriilmények
soraba szorulna vissza. A harmadik iranyzat a restorativ szemlélet hatasara bontakozott ki, és a
fiatalkortakkal szemben az elterelés, valamint a blincselekmény csaladi korben vagy kozosségben

torténd feldolgozasat helyezi a kGzéppontba, ahogyan az a Leuveni Dekrétumban kifejtésre keriil.?

Valamennyi iranyzatban azonban kozOs azonban a biintet6jogi garanciak és fair eljaras elvének

2! Hatvani Erzsébet-Paphazi Tibor: Deviancia és szocialis fogyatékossag. A javitdintézetekbdl elbocsatottak utankovetéses
vizsgalatanak lehetésége, tapasztalatai, Javitointézet, csalad, gyermekvédelem, (Nemzeti Csalad -és Szocialpolitikai Intézet,
Budapest 2004) 125. oldal

22 Cseméné dr. Varadi Erika - dr. Lévay Miklos: A fiatalkortiak biintet6joganak kodifikacios kérdéseirél-torténeti és
jogosszehasonlité szempontbol, 2002., http://ujbtk.hu/buntetojogi-kodifikacio-2002-1/
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messzemend betartasanak kdvetelménye. Korunkban altalanos folyamatként figyelheté meg a legtobb
nemzetnél a fiatalkordak biintet6jogaban az intenziv jogalkotoi tevékenység, valamint az egyes
restorativ eszkozok, reform programok fiatalkoruak biintetGjogaba térténd elsodleges bevezetése. A
magyarorszagi fejlodésre is kitérve, a fiatalkori kriminalitast feldolgozo hazai szakirodalom harom
nagy korszakra tagolhato. A XX. szazad elején jelent meg feldolgozando kérdésként a fiatalkoriiak
blinelkdvetése, ezt az 1960-70-es évek a ténykutatas és tényfeltaras korszaka kovette, majd a
rendszervaltas idészakaban a jelenség megvaltozott arculata és a probléma megoldasara iranyuld
allami és egyéb kezdeményezések alltak a kozéppontban.? A valtozo korszakok és szemléletek k6zos
alapjat képezte a biintetés specialis célja, hiszen mindenkor cél volt a blinelkoveto fiatalok gyors és
hatékony reintegracioja, visszavezetése a tarsadalomba. A fiatalkoriak biintetéjoganak
megalkotasaval a jogalkotd célja sohasem a fiatalkoru biintetés aldli mentesitése volt, hanem az,
hogy a biintetési rendszer - kozéppontban tartva a fiatalkortak vonatkozasaban alapvet6 jelentdségi

nevelést - alkalmas legyen a biintetési célok megvalositasara.

lll. A biintethet6ségi korhatar alakulasanak attekintése a Csemegi kodext6l napjainkig

Az 1810-ben hatalyba lépett francia biintetd torvénykonyv, a szamos vonatkozasban Uttorének
tekinthet6 és az europai biinteté kodexek megalkotasara jelentds hatast gyakorldo Code Penal 67.5-a
a fiatalkorGiak biintetéjoga terén is jelentés mérfoldkovet képez. Hivatkozott szakasz értelmében
ugyanis kizarolag a , megkiilonboztetési képességgel” rendelkezé gyermek vonhato biintet6jogi
feleldsségre. Az 1878. évi V. torvénycikk, azaz a Csemegi kodex tekinthet6 az elsé kodifikalt magyar
biintet6 torvénykonyvnek. Megalkotdjara, Csemegi Karoly allamtitkarra leginkabb a klasszikus iskola
tanai gyakoroltak hatast, igy a kodex is ezen szemléletet tiikrozi.?* “Csemegi Karoly a szazad
nevezetes biinteté torvénykonyveinek és javaslatainak imponalo ismeretében az egyes kérdések
monografikus mélységl kidolgozasaval olyan mivet hozott létre, amelynek magas tudomanyos
szinvonalat és 6nallosagat legszigoribb biraloi sem vonhattak kétségbe. Szemére vetették ugyan, hogy

a munka eklektikus jellegli, felhasznalta az osztrak javaslatot, a német birodalmi biinteté

23 Rosta Andrea: A fiatalkori biindzés etiologiaja a kriminologiai elméletek titkrében, Im: Csalad, gyermek, ifjusag, 2005/1.
szam, 22. p.
24 Belovics Ervin-Nagy Ferenc- Téth Mihaly: Biintetéjog I., Altalanos Rész, HVG Orac Kiadé, Budapest, 2015., 33.p.



torvénykonyvet, a francia és a belga kodexeket, valamint az olasz javaslatot és egyaltalan az europai
szakirodalmat”: méltatja Csemegi munkassagat Gyorgyi Kalman.? A kodex a bet6ltott tizenkettedik
életévhez kototte a biintethetdséget, 83. §-anak megfogalmazasa szerint ,,A ki a blintett vagy vétség
elkovetésekor életkoranak tizenkettedik évét meg nem haladta: biinvad ala nem vonhatd.26” “A
gyermek élete elsd éveiben még ontudattal nem bir, annal kevésbé képes felfogni a dolgok okozatos
Osszefiiggését, s igy ténykedésének hatasait sem képes el6re latni. LassU tovabbfejlodésében
ontudathoz jutva a nevelés és oktatas hatasa alatt kezdi felismerni bizonyos cselekmények tilos
voltat, tudja felliletesen megkiilonboztetni a jogost a jogtalantol, ébred benne a kotelességtudat,
mig szellemi tehetségei a fejlodottség oly fokat érik el, a melyen cselekményei biintethetéségének
jellegét is felismerni képes, tehat azokért biintet6jogi felelGsségre is vonhatd, vagyis beszamitasi
képességgel bir. Azon idészakot, mely alatt az ember e fejlédési folymaton atmegy, nevezzik a
gyermekkornak, a mely korban tehat még az érzékiség tulnyoméd uralma alatt elkovetett tetteiért
biintetéjogi beszamitasnak helye nincs. Ambar a gyermekkori fejletlenség majd hosszabb majd
rovidebb id6ig tart, és szamos koriilmény elémozdito vagy hatraltaté befolyasa alatt valtozatosan
alakul, és igy véghatarat altalanosan megallapitani nehéz, mégis a legtobb ujabb torvényhozas
czélszer(inek tartotta azon életkort torvényesen meghatarozni, a melynek betoltése elétt elkovetett
cselekményekért a beszamitas feltétlenil kizarva legyen” - fogalmaz 1881-es tankonyvében Kautz
Gusztav.? A Csemegi kodex 84. §-a szerint ,,A ki akkor, mid6én a blintettet vagy vétséget elkovette,
életkoranak tizenkettedik évét mar tulhaladta, de a tizenhatodik évét még be nem toltotte, ha
cselekménye blinosségének felismerésére sziikséges belatassal nem birt, azon cselekményekért
biintetés ala nem vehetd. Az ilyen kiskord azonban javito-intézetbe valo elhelyezésre itéltethetik, de
abban életkora huszadik évén tul nem tartathatik.?®” A kddexhez flizott miniszteri indokolas azt is
kiemelte, hogy a 16. életévét betoltottek sem rendelkezhetnek teljes belatasi képességgel, ,,az ész
nem uralkodik még a tilnyomoan érzéki élet folott.?” Kautz Gusztav vélekedése szerint: “Azzal, hogy
a torvényhozo azon korhatart megallapitja, melyen alul beszamitasnak helye nem lehet, még
korantsem felelt meg az igazsag azon kovetelményének, hogy csak azt lehet biintetni, kinek a tett

akaratara vezethet0 vissza, mert a természetben ugras nincs, és a tizenkettedik életév betéltésének

25 Gyorgyi Kalman: Az Uj Biintetd Torvénykonyv Kodifikacidjanak torténete, http://ujbtk.hu/dr-gyorgyi-kalman-az-uj-
bunteto-torvenykonyv-kodifikaciojanak-tortenete/

26 http://1000ev.hu/index. php?a=3&param=5799

27 Kautz Gusztav: A magyar biintetéjog tankonyve, Kiadja az Eggenberger-féle Konyvkereskedés, Budapest, 1881., 100.p.
28 http://1000ev.hu/index.php?a=3&param=5799

29 | 5w Tobias: A Magyar Bintetétorvény a blintettekrol és vétségekrél, Pesti Konyvnyomda Részvénytarsasag, 1880., 526.p.
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perczével nem valtozik a gyermek egyszerre beszamitasi képességgel rendelkezé ifjava. A kor
hianyaban rejlé értelmi fogyatkozasok, oly sok élettani és természeti, tarsadalmi, nevelési, és
tapasztalati koriilményektol fliggnek, hogy azok megsziinése, és az értelmi fejlédés azon fokanak
elérése, a melyen a cselekmény biintethetésége jellegének felismerési képessége meglévonek
tekinthetd, nem kothetd egy bizonyos életkorhoz, hanem a fentemlitett koriilmények befolyasa alatt
allo fejlédésnek gyorsabb vagy lassabb menetéhez képest, némelyeknél korabban, némelyeknél
késébben fog ez az allapot bekovetkezni, a mely a physiologok és orvosok véleménye szerint azon
lényeges valtozassal van szoros osszefiiggésben, mely azon idében all be, mid6n a csontvaz s a puha
részek teljes kiképzése utan, a testi fejlédés a nemi functiora valo el6késziilet stadiumaba (ép. Hogy
ezen allapot mar a tizenkettedik év betoltésével bekdvetkezhetik, de nem sziikségképp kovetkezik
be, a tapasztalas tanusitja, azért a torvényhozonak e tapasztalati koriilményekre tekintettel kell
lennie, és a beszamitast feltétleniil kizard, és a biintet6 jogi teljeskorisagot feltétleniil megallapitd
korhatarok kozott, egy oly atmeneti korszakot kell kijeldlnie, a mely alatt, csak az értelmi tehetség
megfeleld fejlodottségének feltétele alatt van helye a biinteté jogi felelésségre vonhatasnak. A
feltételes beszamithatosag ily atmeneti korszakanak tekinti blintetd torvénykonyviink a 12-16. évig
terjedé fiatalkort.”3? Tekintettel arra, hogy a Csemegi kodex hossz( ideig képezte a jogalkalmazas
alapjat - altalanos része 1950-ig, kiilonos része pedig 1962-ig volt hatalyban - modositasara szamos
alkalommal sor keriilt. A modositasok korébol kiemelend6k az Gn. novellaris modositasok, melyek
vagy nagyobb vagy koncepcionalis jellegli moddositasokat foglaltak magukba az Gjonnan megjelené
kriminalpolitikai torekvések tiikrében. Az I. Biinteté Novella, azaz az 1908. évi XXXVI. torvénycikk két
teriiletet olel fel, egyrészt a fiatalkorGak biintetGjogat, masrészt lehetdséget ad a pénzbiintetés
illetéleg az 1 honapot meg nem haladdé foghazbiintetés felfiiggesztésére. Az I. Biinteté Novella
ugyancsak a tizenkettedik életév betoltésében hatarozta meg a biintethetdség alsé hatarat, a 12 és
18 életév kozotti elkoveték tekintetében pedig bevezette az értelmi és erkolcsi fejlettség
kovetelményét. A 15. § értelmében ,,Az a ki a blintett vagy vétség elkovetésekor tizenkettedik
életévét meg nem haladta (gyermek) sem vad nem emelhetd, sem biinvadi eljaras nem indithat6.3'”
A fiatalkor( fogalmat meghatarozoé 16. § szerint ,,Az aki a blintett vagy vétség elkovetésekor életének
tizenkettedik életévét mar betoéltotte, de tizennyolcadik életévét még be nem toltotte (fiatalkor()

ha a biintethetdséghez sziikséges értelmi és erkalcsi fejlettsége nem volt meg, biintetd felelésségre

30 Kautz, 102. p.
sl http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7036



nem vonhat632”. A 17. § szabalyozza a biintethet6 12 és 18 év kozottiek korét a kovetkezdk szerint:
»Az ellen a fiatalkor( ellen, a kinek a blintett vagy vétség elkovetésekor a biintethetéséghez sziikséges
értelmi és erkolcsi fejlettsége megvolt, a kovetkezd intézkedések tehetok: dorgalas, probara
bocsatas, javitd nevelés, foghaz vagy allamfoghaz biintetés.33” A 34. §-anak rendelkezése szerint: ,,Ha
a vadlott a biintetendé cselekmény elkovetésekor életének tizennyolcadik évét még be nem toltotte,
kilon keérdés teendo fel arra nézve, birt-e a vadlott az elkdvetés idején oly értelmi és erkolcsi
fejlettséggel, hogy tettéért biintet6jogilag felelésségre vonhato? A birdsag tagado valasz esetében a
jelen térvény 16 § értelmében, igenl6 valasz esetében a 17. § értelmében hataroz**” Kilon kiemelést
érdemel a fiatalkortak birdsagarol szolo 1913. évi VII. torvénycikk, melynek 1. §-a szerint: “Minden
kiralyi torvényszéknél, amelynek biinteté hataskore van, fiatalkorGak birdsagat kell alakitani.” A
fiatalkortak birdsaganak hataskore kiterjedt azon fiatalkoriak iigyeire, akik a kiralyi birdsag
hataskorébe tartozo blincselekményt kovettek el, fiatalkorGak egyes kihagasi ligyeire, valamint a
sziloknek, a gyamoknak, gondnokoknak és felligyeléknek egyes kihagasaira, és a gondozasuk,
felligyeletiik alatt allo gyermekek és fiatalkorlak személye ellen elkdvetett - kiralyi birdsag
hataskorét meg nem halado - vétségei és kihagasai.® A jogszabaly a fiatalkoruak birajanak feladatava
teszi meg a sziikséges intézkedések megtételét, amennyiben 12. életévét be nem toltott személy
biintet6 jogszabalyba {itk6zé cselekményt kovet el, illetve ha siirgds esetben véd6-ovo intézkedés
megtételére van sziikség egyéb kiskoru érdekében, aki “sajat kornyezetében az erkolcsi romlas
veszélyének van kitéve vagy ziillésnek indult és élete tizennyolcadik életévét még nem toltotte be. “3°
A jogszabaly emlitést tesz a fiatalkorlak ligyészérdl és azt is kiemeli, hogy amennyiben nincs
“valasztott védéje” a fiatalkorinak, de a védelem célszer(inek mutatkozik, (gy a birosag az eljaras
barmely szakaszaban a fiatalkor( részére védét rendelhet ki. A magyar biintet6jog altalanos részét
az 1950. évi Il. torvény (Bta.) alakitotta at, rendelkezései a Csemegi kddex altaslanos részének
helyébe léptek. Az Uj, szocialista elveken nyugvd altalanos részi szabalyozas formalisan is
megsziintette a legalitas elvét a magyar biintet6jogban, emellett a biintet6jogi feleldsség rendkiviili
kiszélesitéséhez vezetett azon rendelkezése, mely altalaban rendelte biintetni a gondatlan

elkovetést.’” A Bta. 9. §-aban foglaltak szerint - Gsszhangban az 1951. évi 43. térvényerejl rendelet

32 http:/ /www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7036
33 http:/ /www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7036
34 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7036
35 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7203
36 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7203

37 Gyorgyi Kalman: Az Uj Biinteté Torvénykonyv kodifikaciéjanak torténete http://ujbtk.hu/dr-gyorgyi-kalman-az-uj-
bunteto-torvenykonyv-kodifikaciojanak-tortenete/
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fiatalkori fogalmat meghatarozd rendelkezésével - valtozatlanul a tizenkettedik életév betoltése
maradt a biintethetdség kritériuma, az 51. § (1) bekezdése pedig lehetévé tette a torvényben
megallapitott biintetés enyhitését, amennyiben annak legkisebb mértéke - figyelemmel a biintetés
céljara, valamint az enyhit6 és silyosité koriilményekre - tul szigor( volna. A részletszabalyokat a
fiatalkoriakra vonatkozd biintet6jogi és biinteté eljarasi rendelkezésekrol szolo 1951. évi 34.
torvényerejli rendelet tartalmazta, melynek preambuluma szerint: “A Magyar Népkoztarsasag kilonos
gondot fordit az ifjusag fejlodésére és nevelésére (Alkotmany 52. §) s ezt a gondoskodast érvényesiti
a fiatalkortiakra vonatkozo biintet6jogi és blintetd eljarasi szabalyok megallapitasanal is. Evégbdl a
fiatalkoruakkal szemben nem alkalmaz olyan rendelkezéseket, amelyek azoknak fejlodését
gatolhatnak és a szabalyozasnal oly intézkedésekre torekszik, amelyek alkalmasak arra, hogy a
fiatalkortak helyes iranyban valo fejlédését elémozditsak, és 6ket a tarsadalom hasznos tagjava
neveljék.” A valtozas a 1961. évi V. torvény hatalyba lépésével kovetkezett be, mely szemben a Bta-
val a blintet6jogi legalitas érvényesiilésének biztositasara torekedett, emellett eltordlte a gondaltlan
elkovetés altalanos ponalizalasat..?® A Csemegi Kodex kiilonos részét felvaltd szabalyozas betoltott
14. életévre emeli a biintethetdségi korhatart és kiilon nevesiti a gyermekkort 20.§ -aban: ,,Nem
biintethetd, aki a cselekmény elkovetésekor tizennegyedik évét még nem toltotte be.” A fiatalkoruak
fogalmat a torvény 85. §-a hatarozza meg, eszerint ,,A biintet6é torvény alkalmazasaban fiatalkoru,
aki a blintett elkdvetésekor a tizennegyedik életévét meghaladta, de tizennyolcadik életévét nem
toltotte be.” A szabalyozas elvi alapjat képezé gondolat szerint a 14. életévét betolté gyermek a testi
és szellemi érettség olyan fokat éri el, mely biintetdjogi feleldsségre vonhatosagat megalapozza. A
fiatalkortval szemben alkalmazando neveld intézkedések és biintetések alkalmazasanak céljat és
feltételeit meghatarozd 86. § értelmében az “intézkedés vagy biintetés célja elsGsorban annak
elémozditasa, hogy a fiatalkorl helyes iranyba fejlodjék és a tarsadalom hasznos tagjava valjék.”
Jelenlegi Biintet6 Torvénykonyviink elédje, az 1978. évi IV. torvény 23. § -a megtartotta a betoltott
14. életévet mint a biintethetdség korhatarat, fiiggetleniil az értelmi, erkolcsi fejlettségtél. Az Uj
Btk. 105. § (1) bekezdés szerint fiatalkorl az, aki a blincselekmény elkovetésekor tizenkettedik
életévét betoltotte, de a tizennyolcadikat nem. Ugyanezen megfogalmazasra utal vissza a
biintetéeljarasrol szoldo 1998. évi XIX. torvény fiatalkoriak elleni biintetéeljaras szabalyairdl

rendelkez6 446. §-a. Kiemelendd, hogy a blncselekmény elkovetésének idépontja alatt a

38 Gyorgyi Kalman: Az Uj Biinteté Torvénykonyv kodifikacidjanak torténete http://ujbtk.hu/dr-gyorgyi-kalman-az-uj-
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tényallasszer( elkovetési magatartas utols6 mozzanatanak megvaldsitasa értendd.? A biintethetGségi
korhatar leszallitasat a jogalkotd azzal indokolta, hogy a gyermekkorUak altal elkovetett
blincselekmények kétharmadat 12-14. év kozottiek kovetik el, emellett a gyermekvédelmi
intézmények elsédleges feladataként nem a kirivoan devians magatartast tanisitd gyermekek
felligyeletét jelolte meg. A hatalyos biintetd torvénykonyv rendelkezéseit a fiatalkorakra vonatkozo
XI. fejezetben foglalt specialis eléirasok figyelembevételével kell alkalmazni, a lex specialis derogat
legi generali elvének érvényre juttatasaval. igy hazankban a fiatalkortiakra vonatkozé anyagi és
eljarasjogi szabalyok a felnéttekre iranyadé szabalyozas egyszer( adaptaciojaként értelmezhetdk,
egyben alkalmazhatdk, néhany eltérés figyelembe vétele mellett. Ahogyan a jelenlegi szabalyozas
biraloi fogalmaznak: “ez a felnéttek biintetGjogahoz nagyon is kozelité hazai megoldas nem veheti
kelléképpen figyelembe a fiatalok fejlodési sajatossagait, a szamukra adekvat feleldsségi formakat,
tovabba nem a szilkségnek megfeleléen kovetelheti meg a kiilon fiatalkor( igazsagszolgaltatast,
amelyben az eljaras résztvevéinek specidlisan képzett szakembereknek kellene lenniiik.”“Az Uj Btk.
biintethetdséget kizaro okok kozott helyezi el a gyermekkort. A 16. § értelmében nem biintethet6 az,
aki a biintetend6 cselekmény elkovetésekor a tizennegyedik életévét nem toltétte be, kivéve az
emberdlés [160. § (1)-(2) bekezdés], az erds felindulasban elkovetett emberdlés (161. §), a testi sértés
[164. § (8) bekezdés], a rablas [365. § (1)-(4) bekezdés] és a kifosztas [366. § (2)-(3) bekezdés]
elkovet6jét, ha a blncselekmény elkovetésekor a tizenkettedik életévét betoltotte, és az
elkovetéskor rendelkezett a blincselekmény kdvetkezményeinek felismeréséhez sziikséges belatassal.
A szabalyozas egyes kiemelked6 targyi sulyl blincselekmény esetében engedi a 12-14- év kozottiek
biinteté felelésségre vonasat, ebben az esetben azonban a biintethetéség a belatasi képesség
vizsgalatahoz kotott. A belatasi képesség vizsgalatanak részletszabalyait a tizenkettedik életévét
betoltott, de a tizennegyedik életévét be nem toltott fiatalkoru terheltek biintet6jogi belatasi
megallapitasai szerint a fiatalkord terhelt elkovetéskori biintetéjogi belatasi képességének
vizsgalatanak alapjat az elmeallapotara vonatkozoan elvégzett igazsagligyi elmeorvos szakért6i
vizsgalat adja, ugyanakkor beszerzend6 és a szakértd rendelkezésére bocsatando a fiatalkor( terhelt
vonatkozasaban késziilt kornyezettanulmany, pedagdgiai és iskolai jellemzés, az esetleges

gyermekvédelmi intézkedésekre, illetve a korabbi megbetegedésekre, a fizikai és pszichés allapotra
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vonatkozo orvosi iratok és dokumentumok. A szakértd kirendelése irant a megalapozott gyanu kozlését
kovetéen haladéktalanul intézkedni kell, emellett a vizsgalatba kotelezé a gyermekpszichiater
szakkonzulensként valé bevonasa, tekintettel arra, hogy 6 rendelkezik a gyermekkorra jellemzé
pszichés korképek és tiinetek felismeréséhez sziikséges kiilonleges szakértelemmel. A korlevél
vonatkozo rendelkezése szerint amennyiben a fiatalkorl terhelt beszamitasi képessége kizart, a
belatasi képesség tekintetében a tovabbi vizsgalat sziikségtelen. Ugyanakkor a beszamitasi képesség
korlatozottsaga onmagaban a belatasi képességet nem zarja ki és annak vizsgalatat nem teszi
mellézhet6vé. Fontos kiemelni, hogy a 12. illetbleg 14. sziiletésnapon az elkovet6 még gyerekkorinak
szamit, a fiatalkorusag tehat a sziiletésnapot kovetd napon, a nagykorisag pedig a 18. sziiletésnapot
koveté naptol veszi kezdetét. Az egységes birdi gyakorlat tiikrében a fiatalkorGakra vonatkozo
rendelkezések alkalmazasanak van helye, ha a terhelt a 18. életévének betoltése napjan koveti el a
blincselekményt*!. Mindennek indokaként az szolgal, hogy “a fiatalkor also és fels6 hatarat 12. illetve
18. életévben el6ird rendelkezés nem tekintheté hataridének, hanem az életkornak olyan
idémeghatarozasként foghato fel, amelyre nem vonatkoznak az eljarasjogi hataridé szamitasara
vonatkozo szabalyai. A Btk 105. §-anak (1) bekezdése szerint fiatalkor( az, aki a blincselekmény
elkovetésekor a 12. életévét betoltotte, de a 18. életévét még nem. A két idépont meghatarozasat
egységesen kell értelmezni, igy aki még nem haladta meg a 18. életévét az elkovetésekor,
fiatalkorinak tekintendd. Ebbdl kdvetkezik, hogy azt, aki a blincselekményt azon a napon koveti el,
amely naptari napon 18 évvel azelott sziiletett, a Btk 105. §-a (1) bekezdésének helyes értelmezése
szerint a bilinteté torvény alkalmazasa korében fiatalkorinak kell tekinteni.”# Egységes a birdi
gyakorlat abban a kérdésben is, hogy amennyiben az elkovet6 ellen fiatalkorban és felnéttként
megvaldsitott blincselekmények miatt folyik biintetéeljaras, a feln6tt korlakra vonatkozo altalanos
eljarasi szabalyokat kell alkalmazni, a fiatalkorlakra vonatkozo6 specialis szabalyok alkalmazasanak
nincs helye.® Kiemelendd, hogy a biintetések, az intézkedések, egyes kényszerintézkedések és a
szabalysértési elzaras végrehajtasarol szolo 2013. CCXL. torvény 82. § (1) bekezdése kimondja, hogy
fiatalkoru alatt érteni kell a tizennyolcadik életévét bet6ltott, de huszonegyedik életévét meg nem
haladott - fiatalkorGak szabadsagvesztését tolto - elitéltet is. Tovabbi fontos életkori hatart jelent a
hatalyos biintet6 anyagi jogban a tizenhatodik életév betoltése, hivatkozassal a Btk. 109. §-ra, mely

ezen életkorhoz kéti a szabadsagvesztés tartamanak felsé hataranak alakulasat. Emellett a az Uj Btk.

41 BH1987. 267. 1. pont
42 BH.1987/267.
43 BH.1986. 397.



112. és 117. §-ai értelmében fiatalkorival szemben kozérdekl munka biintetést és jovatételi munka
intézkedést abban az esetben lehet alkalmazni, amennyiben az itélet meghozatalakor tizenhatodik
életévét betoltotte. Kiemelt jelentoséggel bir a 20. életév betoltése, hiszen a Btk. 120. § (1)
bekezdése szerint javitdintézeti nevelés nem rendelheté el azzal szemben, aki az itélet
meghozatalakor ezen életkort be nem toltotte. A Btk. 41. § (1) bekezdés folytan életfogytig tarto
szabadsagvesztés azzal szemben szabhato ki, aki a blincselekmény elkovetésekor a huszadik életévét
betoltotte. E rendelkezés a 90. § (2) bekezdése alapjan kiszabhato életfogytig tartd
szabadsagvesztésre is vonatkozik, azaz az erészakos tobbszoros visszaesé vonatkozasaban a biintetési

tétel felsé hataranak emelkedését szabalyozo rendelkezés esetén is alkalmazando.

A biintethetGségi korhatar alakulasat Eurdpa egyes orszagaiban a kovetkezé tablazat foglalja Ossze:

Orszag Biintethet6ségi Korhatar, ahonnan | Polgari jogi
korhatar felnottekre iranyadé | nagykorusag
szabalyok

alkalmazandok

Anglia 10/15** 18/21 18
Ausztria 14 19 19
Belgium 16***/18 16/18 18

Bulgaria 14 18 18




Csehorszag 15 18 18
Dania* 15 15/18/21 18
Esztorszég 13****/15 18 18
Finnorszag 15 15/18 18
Franciaorszag 13 18 18
Gorogorszag 13 18/21 18
Hollandia 12 16/18/21 18
Horvatorszag 14/16* 18/21 18
irorszag 7/15* 18 18
Jugoszlavia 14/16** 18/21 18
Lengyelorszag 13 16/17/18 18
Lettorszag 14**/16 14/16 18




Litvania 14**/16 14/16 18
Magyarorszag 12%***/14 18 18
Németorszag 14 18/21 18
Norvégia* 15 18 18
Olaszorszag 14 18/21 18
Oroszorszag 14****/16 14/16 18
Portugalia 16 16/21 18
Romania 16/18 16/18/21 18
Skocia 8/16 16/21 18
Spanyolorszag 16 16 18
Svajc 7/15* 15/18 20




Svédorszag* 15 15/18/21 18

Szlovakia 15 18 18

Torokorszag 11 15 18

*Kizarolag a biintetés enyhitésére van lehetdség az altalanos biintet6jogi szabalyok keretében

**Blintethet6ség-fiatalkortak biintetés-végrehajtasi intézete

***Kizarolag kozlekedési blincselekmény esetében

****Kizarolag egyes kilonosen sulyos biincselekmények esetében*

A biintethetdségi korhatar a tablazatbol lathatoan a legtobb eurdpai orszagban a 14. életév, azonban
az életkori skala igen széles, a hetedikt6l a tizenhatodik életévig terjed, igy kétszer annyi tudas,
élettapasztalat, érettség mellett tartja indokoltnak a belga jogpolitika a blincselekmény elkovetésére

adott intézményes reakciot, mint példaul az ir.%

IV. Szabadsagvesztés biintetés szabalyozasanak alakulasa hazankban a Csemegi koédextdl

napjainkig

Ahogyan a helyredllitd igazsagszolgaltatas eszkozei mellett elkotelezett Kerezsi Klara is
megfogalmazza, “a fiatalkorlak zartintézeti kezelése kapujanak kilincsét a jogalkoto (a jogi keretek

meghatarozasaval), és az itélkezd biré (a blintetéskiszabasi gyakorlat kialakitasaval) szabalyozza -

44 Csemané dr. Varadi Erika - dr. Lévay Miklos: A fiatalkorGak biintetéjoganak kodifikacios kérdéseir6l-torténeti és
jogosszehasonlité szempontbdl, 2002. http://ujbtk.hu/buntetojogi-kodifikacio-2002-1/

45 Kerezsi Klara: Valtozatlan helyzet-valtozo elvarasok: a fiatalkoru blinelkdvetdk zartintézeti nevelése, Bortoniigyi Szemle,
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természetesen nem tévesztve szem eldl a kdzvélemény elvarasait. S hogy a kozosség véleménye
milyen plauzibilis lehet a fiatalkor( biinozés kezelésére szolgald sziikséges és aranyos reakciok
megitélésében, jelzi, hogy a legljabb kutatasi eredmények szerint az amerikai atlagember a
fiatalkort binelkovetéknek a feln6tt korUak birdsagai altal torténd elitélését csak azokban az
tgyekben tamogatjak, amikor Ugy gondoljak, hogy a felnétt rendszer biintetés mellett hatékony
rehabilitaciot is nyGjtani tud a fiataloknak.”#¢ Visszatérve a fiatalkorlakkal szemben kiszabott
szabadsagvesztés biintetés torténetére, a Csemegi kodex 20. § -a a szabadsagelvonassal jaro
biintetési nemek kozott a tartam fiiggvényében megkiilonboztette a fegyhazat (életfogytig tarto vagy
hatarozott idejli), allamfoghazat (1 naptol 15 évig tartd), bortént (6 honaptdl 10 évig tartd) és
foghazat (1 naptol 5 évig tarto). A kodex 42. §-a értelmében a foghazra itélt, de huszadik életévét
meg nem haladott foghazra itéltek esetében javitasi céllal a birdsag itéletében rendelkezhetett a hat
honapnal nem hosszabb biintetés, vagy az ennél hosszabb tartamu biintetés esetén abbdl maximalisan
hat honap maganelzarasban torténé “kiallasa” irant. A térvény korabban mar hivatkozott 84. §-a
rendelkezett az elkovetéskor 12. életévét betoltott, de 16. életévét még be nem toltott és a
“megfeleld belatassal” nem rendelkezé elkovetdkrol, akikkel szemben biintetés nem volt kiszabhato,
azonban javito-intézetbe valo elhelyezésiikre a huszadik életév betoltéséig volt lehetdség. A Csemegi
kodex a 12 és 16 év kozotti, az elkdvetett cselekmény blindsségének felismerésére képes személyekkel
szemben a koOvetkez6 biintetéskiszabasi szabalyt tartalmazta: halallal vagy életfogytig tartod
fegyhazzal biintetendé biintett miatt két évtél ot évig terjed6 borton szabhato ki veliikk szemben, mig
ot évtol tizenot évig terjed6 fegyhaz vagy allamfoghaz biintetéssel fenyegetett biintett esetén két
évig terjeddé borton vagy allamfoghaz biintetés szabhatd ki. Egyéb blintett miatt két évig terjedo
foghaz kiszabasanak, vétség miatt pedig az Ugynevezett “renddri biintetésnek” volt helye. A Csemegi
kodex biintetés-végrehajtasi jellegli rendelkezésként azt is tartalmazta, hogy az elébb hivatkozott
szakasz szerint kiszabott biintetésiiket tolt6 fiatalkortak a tobbi fogolytdl elkiilonitendok. A kddex
87. §- a kizarta a halalra vagy életfogytig tartd fegyhazra valo itélés lehetoségét azokkal szemben,
akik a blintett elkovetésének idépontjaban huszadik életéviiket nem haladtak meg.# Az 1908. évi
XXXVI. torvénycikk azon fiatalkoriakkal szemben (azaz a cselekmény elkovetésekor 12-18 év
kozottiek), akik a cselekmény elkovetésekor a “biintethetéséghez szilkséges értelmi és erkdlcsi

fejlettséggel” rendelkeztek, a dorgalas, probara bocsatas, javito nevelés és foghaz vagy allamfoghaz

46 Kerezsi Klara: Valtozatlan helyzet-valtozo elvarasok: a fiatalkoru blinelkdvetdk zartintézeti nevelése, Bortoniigyi Szemle,
2008. évi 4. szam, 33. oldal
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biintetés kiszabasat tette lehetévé. A szabalyozas kiemelte, hogy az alkalmazando6 intézkedésnél
figyelemmel kell lenni a fiatalkori egyéniségére, értelmi és erkolcsi fejlettségének fokara,
életviszonyaira, valamint az eset Osszes korilményeire és ezen szempont rendszer alapos és
koriltekinté vizsgalatat kovetéen azt az intézkedést kell alkalmaznia az eljar6 bironak, amelyik “a
fiatalkori terhelt jovobeli magaviselete és erkolcsi fejlodése szempontjabol kivanatosnak
mutatkozik”.“® Ultima ratio jelleggel szabalyozta az I.Biinteté Novella a fiatalkoriakkal szemben az
allamfoghaz és foghaz biintetések alkalmazasat az alabbiak szerint. Foghaz biintetés kiszabasara a
halallal, fegyhazzal, bortonnel vagy foghazzal biintetend6 cselekmények elkovetése miatt adott
lehetdséget a szabalyozas, mig allamfoghaz biintetéssel fenyegetett cselekmény elkdvetése esetén
volt lehetdsége a birdsagnak az allamfoghaz biintetés kiszabasara. A torvénycikk kiilon rendelkezett
arrol, hogy az cselekmény elkdvetésekor 15. életévét be nem toltott elkovetovel szemben
foghazbiintetés csak a legsllyosabb esetekben szabhat6 ki.* A foghaz és az allamfoghaz biintetés
egyarant hatarozott tartamban és a “blindsség sulydhoz mérten” volt megallapithato. A
foghazblintetés tartama aszerint alakult, hogy a fiatalkord az elkdvetés idépontjaban 15. életévét
betoltotte vagy sem. Amennyiben a fiatalkor( az elkdvetéskor 15. életévét betoltotte és az altala
elkovetett cselekményt a torvény halal vagy fegyhazbiintetéssel rendeli biintetni, Ggy a
foghazblintetés kiszabhaté maximuma tiz év volt, egyéb esetekben pedig 6t évben maximalizalta a
jogszabaly. A foghazbiintetés generalis minimumat fiatalkor( elkdveték esetén 15 napban hatarozta
meg a torvénycikk. Az allamfoghaz biintetés tartamanak meghatarozasanal nem tett kiilonbséget a
15. életéviiket betoltott és be nem toltott elkovetok kozott, egységesen egy naptol két évig lehetett
kiszabni ezen biintetést. Az |. Biinteté Novella akként modositotta a halalbiintetéssel és életfogytig
tartd fegyhaz biintetéssel fenyegetett cselekmények 18 és 20 év kozotti elkdvetbire vonatkozo
szabalyozast, hogy tiztol tizentt évig terjedé fegyhazbiintetés kiszabasat tette velilk szemben
lehetévé.>® Ahogyan a Csemegi kodex, gy az |. Bintetdé Novella is tartalmazott rendelkezést arra
vonatkozoan, hogy a biintetés-végrehajtas soran a felnétt korliak a fiatalkortaktol elkiilonitendok, igy
a fiatalkortiakkal szemben kiszabott foghazbiintetés a fiatalkoruak részére felallitott kiilon foghazban
hajtando végre. Ezen felil a birdsag itéletében rendelkezhetett akként, hogy a tizennyolcadik

életévét meghaladott, de huszonegyedik életévét be nem toltott elitélttel szemben kiszabott
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foghazbiintetést fiatalkoriak foghazaban kell végrehajtani.’® A Bta. a biintethetéségi korhatar
meghatarozasan felil nem tartalmazott fiatalkorGakra vonatkozo rendelkezéseket, azok a
fiatalkortakra vonatkozo biintet6jogi és biintet6 eljarasi rendelkezésekrol szolé 1951. évi 34.
torvényerejli rendelet szabalyozasaban oltottek testet. Hivatkozott jogszabaly 8. §-a - a torvény kiilon
rendelkezése hianyaban - kizarja a fiatalkorlak esetében a halalbiintetés és az életfogytig tarto
borton kiszabasat, a tilalmazott biintetési nemek helyett pedig hatarozott tartamud borténbiintetés
kiszabasat tette lehetové. A bortonbiintetés fiatalkorGakra iranyadd tartamat 15 évben maximalizalta
a torvényerejli rendelet halallal vagy életfogytiglani bortonbiintetéssel fenyegetett cselekmény
esetében, tiz évnél hosszabb tartam( bortonbiintetéssel fenyegetett cselekmény vonatkozasaban
pedig 10 évben, feltéve, hogy a fiatalkord a cselekmény elkovetésekor tizenotodik életévét
betoltotte. Egyéb esetben a bortonbiintetés fiatalkorlakra vonatkozo leghosszabb tartama
megegyezik az egyéb elkovetokre eldirt tartammal, de maximalisan ot év kiszabasa lehetséges. A
bortonbiintetés generalis minimuma fiatalkoriak esetében egységesen harminc napban keriilt
meghatarozasra. Megjelent a mai szabalyozasban is élé kovetelmény, mely szerint az eléviilési id6
meghatarozasanal a fiatalkorlak vonatkozasaban a csokkentett biintetések veendok figyelembe. Az
1961. évi V. torvény mint atfogo szocialista biintetd kddex zarta le a Csemegi kodex kiilonds részének
alkalmazasat, és ez alkalommal elészor keriilt be valamennyi rendelkezés - fiatalkorGakra és
katonakra vonatkozd specialis szabalyok is - a biintetd térvénykonyvbe.?? Neveld intézkedésként a
bir6i megrovast, probara bocsatast és a javitointézeti nevelést szabalyozta a torvény. A jogalkoto
elvarasként tamasztotta a jogalkalmazo felé, hogy a fiatalkoriakkal szemben a neveld intézkedések
alkalmazasat kell elényben részesiteni, biintetés kiszabasara csak abban az esetben adott
lehetdséget, amennyiben az intézkedés nem mutatkozik célravezetének, vagy a blintett elbiralasakor
a tizennyolcadik életévét betoltotte (87. § (2) bekezdés). Ugyancsak tartalmazott a torvény a
fiatalkortakkal szemben kiszabhat6 szabadsagvesztés tartamara vonatkozo rendelkezést, mely szerint
a legrovidebb tartam valamennyi bilintett esetében harminc nap. A maximalis tartam
meghatarozasanal a tizenhatodik életév betoltése valt kulcsfontossaglva, az eddigi szabalyozasban
foglalt tizenotodik életév betoltéséhez képest. A 93. § (1) bekezdés értelmében tiz év a fiatalkorival
szemben kiszabhato szabadsagvesztés leghosszabb tartama, amennyiben a Kiilonos Részben

megallapitott biintetés a tiz évet meghaladja és a fiatalkori az elkdvetéskor tizenhatodik életévét

51 http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7036
52 Gyorgyi Kalman: Az Uj Biinteté Torvénykonyv kodifikaciéjanak torténete http://ujbtk.hu/dr-gyorgyi-kalman-az-uj-
bunteto-torvenykonyv-kodifikaciojanak-tortenete/



http://ujbtk.hu/dr-gyorgyi-kalman-az-uj-bunteto-torvenykonyv-kodifikaciojanak-tortenete/
http://ujbtk.hu/dr-gyorgyi-kalman-az-uj-bunteto-torvenykonyv-kodifikaciojanak-tortenete/

bet6ltotte. Minden egyéb esetben a Kiilonos Részben megallapitott leghosszabbb tartam lesz
iranyado, de maximalisan Ot év. Az igy meghatarozott tartamok veenddk figyelembe az eléviilés
szabalyainak alkalmazasa terén. A végrehajtasi jellegl szabalyt tartalmazé 97. §-ban a jogalkoto
kilon kiemeli, hogy a szabadsagvesztés végrehajtasa soran kiilonos gondot kell forditani a fiatalkoru
erkolcsi nevelésére, valamint oktatasara. Az 1978. évi IV. torvény 108. § (1) bekezdése a fiatalkortval
szemben alkalmazott biintetés vagy intézkedés elsédleges céljaként tovabbra is azt jelolte meg, hogy
a fiatalkor( helyes iranyba fejlédjék, és a tarsadalom hasznos tagjava valjék, biintetést kiszabasara
csak abban az esetben adott modot, amennyiben az intézkedés alkalmazasa nem célravezets. Egy
1995. szeptember ho 1. napjatol hatalyos modositas (3) bekezdéssel egészitette ki a 108. §-t, mely
kulon kitér a szabadsagelvonassal jard intézkedésekre és biintetésekre, azok alkalmazasat kizarolag
abban az esetben teszi lehetdvé, ha az intézkedés vagy biintetés célja mas modon nem érheto el. A
torvény hatalybalépésekor harom honapban hatarozta meg a fiatalkortakkal szemben kiszabhato
szabadsagvesztés legrovidebb tartamat, majd 1999. marcius 1-jétol hatalyos szovegezése ezt egy
honapra valtoztatta. Tovabbra is az elkovetéskor betoltott tizenhatodik életév birt jelent6séggel a
szabadsagvesztés leghosszabb tartamanak meghatarozasa soran. Az életfogytig tarto
szabadsagvesztéssel is blintetheté blincselekmény esetén tizenot év, a tiz évet meghalado
szabadsagvesztéssel biintetendé cselekmény esetén tiz évben hatarozta meg a torvény a
fiatalkoruakkal szemben kiszabhato szabadsagvesztés leghosszabb tartamat. Amennyiben a fiatalkor(
a cselekmény elkovetésekor tizenhatodik életévét még nem toltotte be, Ugy a szabadsagvesztés
leghosszabb tartama életfogytig tartdé szabadsagvesztéssel biintetheté cselekmény esetén is
mindossze tiz év. Ezen eseteken kiviil a kiszabhatd szabadsagvesztés maximalisan 6t év, amennyiben
a blincselekmény 6t évet meghalado szabadsagvesztéssel biintetendd. A régi Btk. mar nem csak az
eléviilés hataridejének szamitasanal, de a visszaesokre vonatkozd rendelkezések szempontjabol is az

elébb ismertetett, csokkentett biintetési téltelkeretek alkalmazasat irja eld fiatalkoriak esetében.



V. A fiatalkoruakkal szemben alkalmazott szabadsagvesztés biintetés kiszabasanak hatalyos

magyar szabalyozasa

Az Uj Btk-val szembeni egyik legfontosabb elvaras a torvényjavaslat indokolasa szerint a “szigorsag,
amely a tettaranyos biintet6jogi szemlélet hangsUlyosabb megjelenitését jelenti a torvényben.“ “A
hatalyos Btk. és annak szankciorendszere valdjaban nem kettés, hanem a harmas nyomvonalu
biintetopolitika talajan all. E szerint a sulyos blincselekmények esetében, illetve a fokozottan
veszélyes, visszaesO elkovetokkel szemben a biintetéjog, a biintetés szigorat kell érvényesiteni. Mig
a kisebb suly( biincselekmények, az elsé izbeni blinelkovetok esetében a szabadsagelvonas nélkiili
alternativ szankcioknak, a nevelési, a preventiv biintetési célnak kell els6bbséget kapnia. Tovabba a
szigorl megtorlas és a prevencié mellett a biintetéjogi jogkovetkezménynek a sértett, illetve a
megsértett kozosség kiengesztelését is szolgalnia kell és ennek érdekében a biinteté kodex nagyobb
teret kivan biztositani a helyreallito igazsagszolgaltatas eszkozeinek.” 33 Az Uj Btk. indokolasa szerint
“a szabadsagvesztésre mint a legerGteljesebb visszatartd hatasi biintetésre szilkség van. A
szabadsagvesztés az elkovetd elszigetelése révén, kozvetleniil szolgalja a tarsadalom védelmét. E
biztonsagi szempontokon tul a biintetés nevelési feladata sem oldhaté meg nélkiile.” Ahogyan az a
bevezetésben mar kitértem, a fiatalkortak blinelkovetése tobbnyire ideiglenes jelleg, kisebb sulyu
és aranylag csekély jelentdségl, a fiatalkori blinelkdvetés az esetek tilnyomo részében szituativ, az
életkorral Osszefiiggd esemény, a devians viselkedés formak a felnéttkori biinelkovetéshez képest
jelentéktelenek.’* Kiemelked6 jelentésége van azonban annak, hogy ezek a cselekmények ne
maradjanak valasz nélkil, hiszen a gyermekek altal tanUsitott magatartas mindenképpen valamely
diszfunkciot jelez, csaladi, iskolai krizist, sziil6i nehézséget vagy az ellatd intézményrendszer
miikodésének hianyossagat. A hatékony és legkevésbé stigmatizalo valaszokat, intézkedéseket kell
elényben részesiteni, kiilonos figyelemmel arra, hogy az ellatatlanul marado elkovetd gyermekek
esetében az ismételt elkovetés, fiatalkori és feln6ttkori blinelkdvetés esélye is magasabb.3® Bibo
Istvan ma is helytallé megfogalmazasa szerint “a biintet6jog sajatos erkolcsi jelentdségét egyetlen

kozponti fontossagu kérdés adja meg, amely az Osszes tobbi etikai vonatkozasokat magaba foglalja.
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Ez a kérdés a biintetés értelmének és mibenlétének a kérdése.“% A jogalkoté az Uj Btk-ban a
fiatalkoruakkal szemben kiszabott biintetés vagy alkalmazott intézkedés céljaként a elsésorban a
fiatalkort helyes iranyba valo fejlédését, és a tarsadalom hasznos tagjava valasat jeloli meg,
mindemellett az intézkedés vagy biintetés megvalasztasakor a fiatalkor( nevelésének és védelmének
szem el6tt tartasat kivanja meg a jogalkalmazotol.’” A jogszabaly mintegy alapelvként rogziti a
szabadsagelvonassal jaro biintetések és intézkedések ultima ratio jellegét, amikor Ugy fogalmaz, hogy
fiatalkorGval szemben biintetést akkor kell kiszabni, ha intézkedés alkalmazasa nem célravezetd,
szabadsagelvonassal jaro intézkedést alkalmazni vagy szabadsagelvonassal jard biintetést kiszabni
pedig kizarolag abban az esetben lehet, ha az intézkedés vagy a biintetés célja mas moédon nem érhetd
el. Tekintettel arra, hogy a 12-14. év kozti korosztaly meghatarozott, kiemelked6 targyi sulyu
biincselekmények elkdvetése esetén biintetdjogi feleldsségre vonhato, az Uj Btk. akként rendelkezik,
hogy azzal szemben, aki a blincselekmény elkovetésekor tizennegyedik életévét nem toltotte be, csak
intézkedés alkalmazhat6.%® Az ismertetett szabalyozas alapvetden Gsszhangban van a Gyermekjogi
Egyezménnyel, mely kiemeli, hogy a gyermekekkel szemben szabadsagvesztés biintetés kiszabasara
csak végsO esetben, végsé eszkozként van lehetdség. Az Egyezmény 37. cikkének a) pontja
értelmében a részes allamok gondoskodnak arrél, hogy a gyermeket ne lehessen sem kinzasnak, sem
kegyetlen, embertelen, megalazo biintetésnek vagy banasmoddnak alavetni. Tizennyolc éven aluli
személyek altal elkovetett blincselekményekért sem halalbiintetést, sem szabadlabra helyezés
lehetdségét kizaro életfogytiglan tartd szabadsagvesztést ne legyen szabad alkalmazni. A b) pont
értelmében garantalni kell, hogy a gyermeket torvényteleniil vagy oOnkényesen ne lehessen
megfosztani szabadsagatol. A gyermek Orizetben tartasa vagy letartoztatasa, vagy vele szemben
szabadsagvesztés-biintetés kiszabasa a torvény értelmében csak végs6 eszkozként legyen
alkalmazhaté a lehetd legrovidebb id6tartammal. Ezen rendelkezés tehat a szabadsagelvonas
valamennyi formaja vonatkozasaban iranyado. Ezzel egybecseng a Pekingi Szabalyok 19. cikke, mely
szerint a fiatalkorGak zart intézményben torténé elhelyezése kizarolag végso eszkozként és a lehet6
legrovidebb id6tartamban lehetséges. Az ezen rendelkezéshez flizott kommentar szerint szamos karos

hatas éri a zart intézetben elhelyezett fiatalkor(t, melyet a nevel6k részérél tanuUsitott
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legemberségesebb banasmod sem képes kiegyenliteni.”® A Pekingi Szabalyok keretében a biinteté
igazsagszolgaltatas terén minimalisan betartando, altalanos iranyelvek keriiltek megfogalmazasra. A
17. cikk a) pontja szerint az igazsagszolgaltatas beavatkozasa esetén nem csupan a tett koriilményeire
és sUlyossagara kell figyelemmel lenni, de a fiatalkord koriilményeire és sziikségleteire, valamint a
tarsadalmi érdekre is. A b) pont értelmében a fiatalkor( személyes szabadsaganak korlatozasara csak
gondos mérlegelést kovetéen van lehetéség, id6tartamanak pedig a lehetséges minimumra kell
korlatozodnia. A b) ponthoz flizott kommentar szerint a pusztan biinteto jellegi megkozelités nem
lehet elfogadhato, a felnéttek és a fiatalkorUak legsulyosabb cselekményei esetében elfogadhatd
lehet a szigor, de a fiatalkortak egyéb cselekményei vonatkozasaban a fiatal jolétének és jovéjének
biztositasa fontosabb érdeket képvisel a megbiintetésnél. Ezzel 6sszhangban 18 éven aluli személyek
kizarolag abban az esetben foszthatéak meg személyi szabadsaguktdl, amennyiben erészakos
cselekményt kovettek el vagy folytatdlagosan vettek részt sulyos, jogsérté cselekmények
elkdvetésében és nincs mas megfelels valasz.® Esszer(itlen és a nemzetkozi szabalyozassal ellentétes,
hogy a jogalkotd Btk. szabalyozasahoz hasonlé garancialis kovetelményeket nem foglalt a
szabalysértésekrol, a szabalysértési eljarasrol és a szabalysértési nyilvantartasi rendszerrél szolo
2012. évi Il. torvénybe annak ellenére, hogy a torvény lehetoséget ad a fiatalkoriakkal szemben
szabalysértési elzaras biintetés kiszabasara.®' A helyzetet a jogalkot6 a 2016. januar ho 1. napjaval
bevezetett, végrehajtasaban felfiiggesztett szabalysértési elzaras intézményének bevezetésével
probalta finomitani. A szabalysértési torvény 27/A. § (1) bekezdése értelmében ugyanis a fiatalkoruval
szemben kiszabott szabalysértési elzaras biintetés végrehajtasa probaidére felfiiggeszthetd, ha -
killonosen a fiatalkor( koriilményeire és a cselekménye targyi silyara figyelemmel - alaposan
feltehetd, hogy a biintetés célja annak végrehajtasa nélkiil is elérhetd. A biintetési célok, valamint a
gyermekjogok  érvényesitésének  biztositdsa a  biintetések, az intézkedések, egyes
kényszerintézkedések és a szabalysértési elzaras végrehajtasarol szoldé 2013. évi CCXL. torvény
altalanos rendelkezései kozt is helyet kapott. A torvény a biintetés-végrehajtas feladata és céljaként
a biintetési célok érvényesitését jeloli meg a biintetés, illetve az intézkedés végrehajtasan keresztiil,

azzal a célkitlizéssel, hogy a végrehajtas soran az egyéniesités szempontjait biztositani kell annak
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érdekében, hogy az megfeleléen szolgalja az egyéni megeldzési célok elérését. Ezen felll kiilon
kiemeli, hogy a végrehajtas rendjének kialakitasa soran figyelemmel kell lenni arra, hogy az a
fiatalkoriak tekintetében a gyermekek jogainak érvényesiilését is szolgalja.®> A Btk. vonatkozd
rendelkezései szerint a tizenkettedik életévét betoltott, de tizennegyedik életévét be nem toltott
elkovetdvel szemben legsilyosabb szankcioként javitointézeti nevelés intézkedést rendelhet el a
birosag, egyt6l négy évig terjedd idétartamban. A 12, illetleg 14-18 év kozotti elkdvet6i korre
specialis szabalyok vonatkoznak, ez mar a biintetési célok megfogalmazasaval is nyilvanvalova valik,
a torvény a blintetés vagy intézkedés alkalmazasanak céljaként fiatalkoruak esetén elsédlegesen a
fiatalkoru helyes iranyba valo fejlodését, és a tarsadalom hasznos tagjava valasat hatarozza meg,
kilon kiemelve, hogy az intézkedés vagy biintetés megvalasztasakor a fiatalkord nevelését és
védelmét kell szem el6tt tartani. A fiatalkorlak tekintetében meghatarozott biintetési cél a
kiszabhaté biintetések és alkalmazhato intézkedések szabalyozasat is athatja. Alapvetd, hogy a
fiatalkoruakkal szemben az intézkedések alkalmazasat kell elétérbe helyezni, biintetés kiszabasara
akkor keriilhet sor, ha az intézkedés nem célravezet6. A mar korabban kifejtettek szerint kizarolag
intézkedés alkalmazhato azzal az elkovetével szemben, aki a blincselekmény elkovetésekor
tizennegyedik életévét nem toltotte be, emellett fiatalkordval szemben szabadsagelvonassal jaro
intézkedést alkalmazni vagy szabadsagelvonassal jaro biintetést kiszabni csak ultima ratio jelleggel
lehetséges. ElsGsorban tehat a nevelés eszkozei alkalmazandok a fiatalkoriak vonatkozasaban a
kovetkez6 sorrend alapulvételével: szabadsagelvonassal nem jaro intézkedés (megrovas, probara
bocsatas, jovatételi munka), szabadsagelvonassal nem jaré biintetés, szabadsagelvonassal jaro
intézkedés, végiil szabadsagelvonassal jaré biintetés. ,Bilintetést csak akkor lehet kiszabni, ha a
birdsag azt allapitja meg, hogy masként nem érhetd el a fiatalkoru helyes iranyba torténé fejlédése.
Erre utalhat a sorozatos elkovetés, a tobbes halmazat, az elkdvetési mod, a tébb mindsité koriilmény,
a motivum, a tarstettesség, a csoportos, vagy a blnszovetségben valo elkovetés.”® Annak
megallapitasa érdekében, hogy a fiatalkorival szemben megfelelé és elégséges-e a
szabadsagelvonassal nem jaré intézkedés alkalmazasa, az itélkezd bird egyiittesen és Gsszességében

értékeli a felmertiilt enyhit6 és sulyosito koriilményeket, a fiatalkor( eljaras alatt és az elkovetés utan
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tanUsitott magatartasat, személyi koriilményeit. Ebben a korben a fiatalkord gondozéjanak vallomasa
jelentoséggel birhat az életvitelre vonatkozo megallapitasok tekintetében. Amennyiben a lefolytatott
bizonyitas eredményeként adott esetben nem elegendé a szabadsagelvonassal nem jaro intézkedés
alkalmazasa, Ugy a birosag elrendeli a fiatalkord javitdintézeti nevelését, illetve szabadsagvesztés
biintetést szab ki. Amennyiben a jogalkalmazd a biintetés kiszabasat talalja indokoltnak, elsé korben
a szabadsagelvonassal nem jaro biintetés kiszabasanak lehetdségét kell vizsgalnia. Ha erre nem lat
lehetdséget, Ugy szabadsagelvono intézkedésként javitointézeti nevelés elrendelésére, illetve ha ez
nem lehetséges (mert pl. a terhelt az elbiralaskor mar betoltotte a tizenkilencedik életévét), vagy
nem elegendd, akkor a fiatalkortak foghaza, illetve fiatalkortak borténe biintetés kiszabasara van
mod. Ekkor is mérlegelendd a biintetés végrehajtasanak felfiiggesztésének kérdése, végrehajtando
szabadsagvesztés alkalmazasara akkor keriilhet sor, ha a birdsag a felfiiggesztésre nem lat
lehetdséget. Amennyiben az itélkezé bird szabadsagvesztés biintetés kiszabasat latja indokoltnak a
fiatalkoru vadlottal szemben, Ugy az alabbi, felnétt korGakra vonatkozo szabalyoktol eltér6 torvényi
eléirasokat kell figyelembe vennie. A szabadsagvesztés biintetés generalis minimuma valamennyi
blincselekmény esetében 1 hdénap, filiggetleniil a Kiilonds Részben meghatarozott biintetési tételkeret
alsd hataratol. A biintetési tételkeretek felsé hatara is kedvezobben alakul a fiatalkordaknal, a
torvény kiilonbséget tesz a blincselekmény elkdvetésekor 16. életévét be nem toltott és betoltott
fiatalkori kozott. Az elébbi kategoridba es6 vadlottak esetén a kiszabhaté szabadsagvesztés
leghosszabb tartama életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is biintethetd blincselekmény elkovetése
esetén tiz év, mig Ot évet meghaladd tartamu szabadsagvesztéssel biintetend6é bincselekmény
elkovetése esetén ot év. Abban az esetben, ha a blincselekmény elkovetésekor a fiatalkord mar
betoltotte 16. életévét, Ggy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is biintethet6é blincselekmény
elkovetése esetén tizenot év, tiz évet meghaladdé tartaml szabadsagvesztéssel biintetendd
blincselekmény elkovetése esetén tiz év, évet meghalado tartamul szabadsagvesztéssel biintetend6
blincselekmény elkovetése esetén pedig ot év. Kiilon kiemeli a torvény, hogy a biintethetdség
eléviilése hataridejének szamitasanal és a visszaes6kre vonatkozo rendelkezések szempontjabol az
elébb ismertetett biintetési tételkeret veendo figyelembe. Azaz életfogytig tarté szabadsagvesztéssel
is fenyegetett blincselekmény elkovetése esetén, elkdvetéskor a tizenhatodik életévét betoltott
fiatalkorinal a biintethetdség tizenot év elteltével, mig a tizenhatodik életévét be nem toltott
fiatalkoru esetében tiz év elteltével éviil el. A tobbi bilincselekmény eléviilése esetén sem a kiilonos

részi tételkeret fels6 hatara az iranyado, hanem a fiatalkortakra vonatkozo csokkentett tételkeretek.



Eletfogytig tartd szabadsagvesztés kizarélag azzal szemben szabhaté ki, aki a biincselekmény
elkovetésekor a huszadik életévét betoltotte. Ezen eldiras az erdszakos tobbszords visszaes6k
tekintetében alkalmazandd, biintetési tételkeret fels6 hataranak kétszeresére valé emelkedését
eredményezd, halmazati biintetés kiszabasara vonatkozo szabalyokat megel6z6 rendelkezése alapjan
kiszabhato életfogytig tartd szabadsagvesztésre is vonatkozik. Fontos eltérés a fiatalkoriakra
vonatkozo szabalyok kérében, hogy a torvény nem ismeri a fiatalkorlak fegyhaza intézményét. A
kiszabott szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata fiatalkortak bortone, amennyiben a fiatalkorut
blintett miatt kétévi vagy ennél hosszabb tartamu szabadsagvesztésre itélik, az egyévi vagy ennél
hosszabb tartam( szabadsagvesztésre itélt fiatalkoru visszaesd, vagy az egyévi vagy ennél hosszabb
tartamu szabadsagvesztésre itélt fiatalkorut a szandékos blincselekmény elkdvetését megel6z6 harom
éven beliil szandékos blincselekmény miatt javitointézeti nevelésre itélték. Mivel a Bnytv. 20. § d)
pontja szerint értelmében javitointézeti nevelés esetén a bliniigyi nyilvantartas csak meghatarozott
ideig, a végrehajtas befejezésétol szamitott harom évig tartalmazza a felvett adatokat, ezért a Btk.
harom évben hatarozza meg azt az id6tartamot, amelyen beliil elrendelt javitointézeti nevelés
megalapozza a szigorubb végrehajtasi fokozatot. Minden egyéb esetben a szabadsagvesztés
végrehajtasi fokozata fiatalkorlak foghaza lesz.® Specialis, kizarolag fiatalkorGakkal szemben
alkalmazhato szabadsagelvonassal jaro intézkedés a javitointézeti nevelés elrendelése. Elrendelésére
abban az esetben keriilhet sor, ha a fiatalkori eredményes nevelése érdekében intézeti elhelyezése
sziikséges, azonban nem rendelhetd el azzal szemben, aki az itélet meghozatalakor huszadik életévét

betoltotte. A javitdintézeti nevelés tartama egy évtol négy évig terjedhet.

VI. Birdsagi statisztikai adatok elemzése

Az alabbi tablazatokban osszefoglalt, az elemzéshez sziikséges adatokat kutatasi kérelmemre az
Orszagos Birdsagi Hivatal Statisztikai és Elemz6 Osztalya szolgaltatta. A vizsgalt idészak az Uj Btk.

hatalyba lépésétél 2015. december hd 31. napjaig terjedd idoszak.

64 HegedUs Istvan, Juhasz Zsuzsanna, Karsai Krisztina, Katona Tibor, Mez6laki Erik, Szomora Zsolt, Tér6é Sandor: Kommentar
a Biintetd Torvénykonyvrol szolo 2012. évi C. torvényhez



A jogerésen elitélt fiatalkoruak megoszldsa biintetés, intézkedés szerint

A fiatalkord elitéltek altal elkovetett biincselekményekben hozott biintetések, intézkedések

szama
Idésza | Osszesen | Szabadsagv | Végrehajtan | Felfiigge | Felfiigge | Elza | Egyéb | Onalloan
k esztés do sztett sztve, de | ras alkalmaz
Osszesen szabadsagve | szabadsa | a ott
sztés gvesztés | modjara mellékbii
nincs ntetések,
adat intézked
ések
2013. 2310 555 121 434 0 0 405 1350
Il.
félév
2014. 5475 1422 321 619 482 7 1095 2919
2015. 4607 1177 284 284 609 13 1057 2341
Osszes | 11639 3154 726 1137 1091 20 2557 6610




en

A fiatalkord elitéltek altal elkovetett biincselekményekben hozott biintetések, intézkedések

aranya

Idészak | Osszesen | Szabads | Végrehaj | Felfiigge | Felfiigge | Elzaras Egyéb Onalléan
agveszté | tando sztett sztett, alkalmaz

s sszesen de a ott
modjara mellékb
nincs Uintetése
adat k és
intézked

ések
2013. Il. | 100% 24,03% 5,24% 18,79% 0,00% 0,00% 17,53% 58,44%

félév

2014. 100% 25,97% 5,86% 11,31% 8,80% 0,13% 20,00% 53,32%
2015. 100% 25,55% 6,16% 6,16% 13,22% 0,28% 22,94% 50,81%
Osszesen | 100% 27,10% 6,24% 11,49% 9,37% 0,17% 21,97% 56,79%




A jogerésen elitélt fiatalkoruak életkor szerinti megoszldsa

Idészak | Osszesen Elkovetés | Elkovetésko | Elkovetés | Elkovetés | Elkovetés | Elkovetés
kor 12 | r 13 éves kor 14 | kor 15 | kor 16 | kor 17
éves éves éves éves éves

2013. 1. | 2253 0 0 358 515 636 744

félév

2014. 5452 1 3 802 1240 1613 1793

2015. 4580 4 12 703 1052 1248 1561

Osszese | 12285 5 15 1863 2807 3497 4098

n

D.
A jogerdsen elitélt fiatalkoruak életkor szerinti megoszldsa
Id6szak Osszesen | Elkdvetés | Elkovetés | Elkovetés | Elkovetés | Elkovetés | Elkovetés
kor 12 | kor 13 | kor 14 | kor 15 | kor 16 | kor 17




éves éves éves éves éves éves
2013.  Il. | 100% 0,00% 0,00% 15,89% 22,86% 28,23% 33,02%
félév
2014. 100% 0,02% 0,06% 14,71% 22,74% 29,59% 32,89%
2015. 100% 0,09% 0,26% 15,35% 22,97% 27,25% 34,08%
Osszesen 100% 0,04% 0,12% 15,16% 22,85% 28,47% 33,36%

Az A és B tablazat adataibol kitinéen fiatalkor( elitéltek esetén a vizsgalt évekre lebontva és
osszességében is az onalléan alkalmazott mellékbiintetések és intézkedések vannak a legnagyobb
szamban, a végrehajtando szabadsagvesztés és az elzaras kiszabasara kerdiilt a legkevesebb esetben

sor.

Az életkorok megoszlasat vizsgalo B és D tablazat adatainak tanusaga szerint 14. életévtdl van ugras
a vadlotti szamban, erre mindenképpen hatassal van, hogy a 12-14 kozotti korosztaly csak bizonyos
kiemelked6 targyi sulyu blincselekmények vonatkozasaban és belatasi képesség birtokaban valhatnak
biintetéeljaras alanyava. Ugyanakkor a 12-14 éves korosztaly vonatkozasaban szolgaltatott adatok
arra engednek kovetkeztetni, hogy a biintethetdségi korhatar ekkénti leszallitasa nem volt sziikséges.
A szazalékos adatok szerint ugyanis ezen blinelkovetdi kor az elkovetett blincselekmények elenyész6
hanyadat, 0 és 0,35% kozotti részét valositjak meg. Ehhez képes a biinelkovetéssel leginkabb érintett

korosztaly a 16-17 éveseké, ahol szignifikans emelkedés van a vadlotti szamban.



Osszességében elmondhat6, hogy hozzavetélegesen a fiatalkor(l vadlottak 25%-aval szemben szabott
ki a birdsag jogerdsen szabadsagvesztés biintetést, a kiszabott szabadsagvesztés biintetések 20-25%-

a lesz végrehajtando.

Mindez 6sszevetve a Helsinki Bizottsag gyermekek fogvatartasat feldogozo elemzésével, mely szerint
a teljes hazai fogvatartotti populacion beliil a fiatalkordak szama 2013. december ho 31-én 478 f6
volt ez a fogvatartottak 2,67%-at teszi ki. Az adat a korabbi év 514-es szamahoz képest csokkenést
mutatott. A foghaz és a borton fokozat kozott kiegyenlitett, 50-50%-0s megoszlas volt kimutathato az
elemzés szerint, mely egyarant vizsgalta a jogerds biintetést toltoket és az eldzetes letartdztatasba

helyezetteket. A fiatalkor( fogvatartottak szama a 2014-es évre sem mutatott emelkedést.

VII. Osszegzés

Szakdolgozatomban a fiatalkoriakkal szemben kiszabott szabadsagvesztés biintetés elméleti hatterét
és a biintetés kiszabas gyakorlatat vettem gorcs6 ala. Az elméleti alapvetés és a jogalkalmazas
adatainak Osszevetésébdl kitlinben a dolgozat elején felallitott hipotézis helytallo: a fiatalkortakkal
szemben valdban indokolt a szabadsagvesztés biintetés ultima ratio jelleggel valo szabalyozasa és
alkalmazasa, figyelemmel ezen korcsoport biologiai-erkdlcsi jellemzdire, a fiatalkor atmeneti,
fejlédésben lévé jellegére és a biintetési célokra. A fiatalkoriak szabadsag elvonasat partolok és
ellenzék kozotti tarsadalmi-jogi vita ennek ellenére feloldhatatlan marad, egy-egy nagyobb média
nyilvanossagra szert tevd, kiemelkedd suly(, fiatalkortak altal elkovetett biincselekmény
elkeriilhetetleniil a megtorlds eszméi felé tereli a kozvéleményt. Allaspontom szerint nagyobb
hangsulyt kellene kapnia a gyermekvédelem eszkozeinek, egy valoban, hatékonyan miikédo
jelzérendszer kialakitasanak, valamint a blinmegel6zésnek. Ugyancsak megkérdéjelezhetonek latom
a 12-14 év kozotti korosztaly - korlatozott korben torténd - biintethetéségének bevezetését, hiszen a
fiatalkori biindzés megfelelé kezelése nem lehet kizarolagosan a biintetdjog feladata, komplex

fellépést tesz sziikségessé.

85 Helsinki Bizottsag: A gyermekek fogvatartasa Magyarorszagon, http://helsinki.hu/wp-
content/uploads/A_gyermekek_fogvatartasa_Magyarorszagon_HUN.pdf, 13.p.
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